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Entretien avec Dominique Strauss-Kahn
Dominique Strauss-Kahn propose de "casser la macéhfaire des pauvres"
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ous affirmez que la tendance en faveur de SégoléReyal s'inverse, que vous étes
désormais en mesure de la battre. Sur quoi vous fdaz-vous ?

Depuis que les candidatures ont été déposeées, aébbire, chaque jour qui passe, la donne
change. Il y a un mouvement réel. Je le sens Braes déplacements et de mes contacts.

Les sondages, qui ne concernent que les sympathisenpeuvent prédire le vote des militants. J'ai
la conviction qu'il peut y avoir un deuxiéme totigae, si tel est le cas, il sera tres ouvert.ele n
Vois pas la réserve de voix dont pourrait disp&sgyoléne Royal.

Et la votre ? Qu'est-ce qui pourrait inciter les mlitants fabiusiens a voter pour vous ?

Si nous avons eu des différences sur la questi@mpéanne, leur conception de la politique est tres
proche de la mienne.

Quelle est-elle ?

C'est le sens de la responsabilité politique, teestjet d'une démocratie d'opinion. C'est le
sentiment qu'il faut construire le combat politicaue des convictions, et la conviction que les
problemes principaux des Francais sont des prolsl@@omiques et sociaux et non des
problémes qui s'organisent principalement autowagpel a I'ordre.

Plusieurs cadres jospinistes ont réclamé de pouvowoter blanc lors du scrutin interne. C'est
donc que vous n'étes pas leur candidat naturel...

Ce n'est pas ce que je constate sur le terraian-aa contraire ! Ceux qui ont été décus que la
candidature de Lionel Jospin ne se traduise pasldarfaits ne voteront pas pour Ségoléne Royal —
d'ailleurs Lionel Jospin s'est lui-méme exprimélégsus —, ne voteront pas pour Laurent Fabius, et
ils voteront quand méme, parce qu'aucun sociaigt@urd'hui n'a envie de rester a I'écart du choix
qui va étre fait pour 2007.

Regardez ce gu'a écrit dans vos colonnes Alainn@jqui a été un jospinistpur et dur ", et qui
donne une argumentation imparablé'ai vu trop de gens pleurer le 21 avril 2002 pow pas

faire le choix de la raison.Et ce choix, c'est : je ne veux pas voter pomel'ye ne peux voter pour
l'autre, donc je voterai pour Dominique Strauss+Kah

Ségoléne Royal vous a ravi I'image de la modernit€ela vous irrite-t-il ?

Je n'ai jamais cessé de considérer que jincdmai®dernité ! Pendant un temps, j'ai eu, c'esf vra
une difficulté a faire valoir dans les médias ce gpensais. Il est vrai aussi que Ségoléne Royal
incarne quelque chose de neuf. Je partage avee &l de vouloir une rénovation du parti, de la
vie politique et du pays. Simplement, nous n'inoampas la méme modernité.

Qu'est-ce qui vous distingue de vos deux rivaux ?

Aujourd'hui, il y a deux stratégies politiques diintes entre lesquelles les adhérents vont devoir
choisir — celle de Ségolene Royal et la mienneb® les priorités. La mienne est économique et
sociale : il est vain de chercher a résoudre t&eaie la représentation si les Francais n‘'ontg@as d
réponse a leurs difficultés économiques et soci@leglle défend avant tout I'idée de I'ordre,gust
dit-elle. Ensuite, la cohérence. La mienne esteragnt social-démocrate, fondée sur un ensemble



de convictions et ayant I'ambition de proposer affre politique nouvelle. Je considére l'autre
stratégie davantagattrape-tout”: c'est d'abord une volonté de répondre au coupqugp a des
demandes contradictoires de 'opinion.

Enfin, la conception de la fonction présidentielle.veux un président de la République engagé, qui
se batte pour les convictions sur lesquelles i€gki. Je ne veux pas d'un président attentige. D
ces trois différences, j'en tire une quatriemeisilée pour battre la droite : la priorité €éconongqu

et sociale, la cohérence des propositions et kigeéce engagée, voila ce qui semble nécessaire
pour rétablir la confiance. Je suis pour une séaétconfiance alors que je vois assez fortement
une société de suspicion sur certaines propositjansnt été faites, comme celle sur les jurys
populaires.

Et Laurent Fabius ?

Il est volontiers critique a I'égard de la soci@htbcratie. Il a un programme traditionnel de la
gauche francaise qui s'appuie presque exclusivesoetd décision d'Etat et qui, je le crains, est
devenue insuffisante dans le monde d'aujourd’hui.

Que direz-vous aux militants si vous étes qualifigour le second tour ?

Je les appellerai a voter utile. Voter utile, castir a I'esprit que la gauche ne peut gagnesgue
elle montre un autre chemin et que si ce chemijugétpraticable. Les Francgais rejettent le
libéralisme que proposent la droite et — plus emeoNicolas Sarkozy, mais ne sont pas encore
disposés a voir dans ce que proposent les soemlist chemin praticable.

Si nous ne sommes pas capables de montrer quenmadiede de solidarité peut survivre dans la
compétition internationale et qu'il peut aussi apgraa la France la compétitivité nécessaire, alors
les Francais voteront pour Nicolas Sarkozy. Ma aion est que seul mon projet d'une société de
confiance peut le battre.

Pourquoi avoir combattu les 35 heures face a Martie Aubry alors que vous les aviez
préconisées lors de la campagne des législativesl®®7 ?

Les 35 heures étaient une réforme nécessaire. Btgisn prends ma part de responsabilité, nous
I'avons fait trop largement par la loi, en privilgt une démarche étatiste. Il aurait fallu plus de
négociation. J'en ai tiré les lecons. C'est lantprviennent le compromis social et la méthode
social-démocrate. L'objectif des 35 heures étatejua réduction du temps de travail nécessaire,
mais nous l'avons conduite trop a l'ancienne.

Vous privilégiez donc la démarche contractuelle. Qaireste-t-il au politique ?

Beaucoup ! Il y a des domaines ou il lui appartsstonduire les réformes. Il y en a d'autres ou il
doit impulser la négociation et faire en sorte lpuepport de force ne soit pas le méme sous la
droite ou sous la gauche. Quand je propo$pdete de I'Elysée"qui consiste a traiter d'ici a la fin
2007 des grandes questions qui minent la confidasd-rancais, il s'agit d'une négociation avec les
partenaires sociaux ou |'Etat est porteur d'un rgpolitique, et non pas un arbitre neutre. Il ne
s'agit pas seulement de dire que les partenaioisusose réunissent et que ce qu'ils décident sera
transcrit dans la loi. Il s'agit de peser danséigatiation a partir du mandat politique recu. Dians
combat dans les entreprises et I'économie de mdechie de la gauche, c'est d'aider les salariés
dans la négociation.

Mme Royal dit s'inspirer du modele nordique. Le véte est-il anglo-saxon ?

Il nous faut inventer ! Je veux une social-démaenanouvelée, adaptée au temps de la
mondialisation. Cela n'a rien a voir avec le mo@glglo-saxon ni avec le modéle nordique.

Qui, en Europe, a élaboré ce modéle de sociale-détratie renouvelée ?

Personne, et c'est bien pour cela que nos pamsrairopéens commencent a se tourner vers nous.
La proposition du service public de la petite enéagui a été inscrite dans le projet socialiste au



titre de I'égalité réelle, aprés forte pressiomdepart, est une illustration concrete du
renouvellement de la social-démocratie. Celle-@iéafondée sur une pratique de redistribution,
certes indispensable, mais dont on voit les limit@aquante ans apres, les inégalités prosperent
toujours.

L'idée que la gauche ne peut plus se contenteomigater les inégalités de marché pour les corriger
aprés coup, mais qu'elle doit s'attaquer a la nigwaméme de création de ces inégalités pour
casser la machine a faire des pauvres, cette éést-klairement née ici et irrigue une partieade |
réflexion de nos patrtis freres.

Vous parlez d'une"énorme" machine a redistribuer. Faut-il la faire maigrir ?

Non, mais il faut la rendre plus efficace. Je reepdis qu'on redistribue trop, je dis que cela ffé su
pas et qu'il faut attaquer les inégalités la oéisedle créent. Peut-étre que cela permettra, dans di
ans ou quinze ans, d'avoir moins besoin de reuligion. C'est I'espoir qu'on peut former, mais on
en est loin.

Vous souhaitez un président qui s'engage et soitggonsable. Jusqu'a quel point ?

Pour moi, un président engagé n'est pas la vigigagtire, mais le dirige. Ce n'est pas un président
ambigu qui couvre a la fois la gauche et la drdiitest certes le président de tous les Francaass m

il a un mandat a remplir. Lorsque sa politiquedéstavouée massivement, il doit en tirer les
conséquences. Il n'y a pas de procédure prévuendamesConstitution, et je ne préconise pas qu'on
en élabore dans l'urgence. Mais si les Francaishoisissent pour occuper cette fonction, je serai
le président engagé sur le mandat qu'ils m'auramhél Devant un échec patent, j'en tirerai les
conséguences en démissionnant. C'est ce qu'alrfaird Jacques Chirac au lendemain du
référendum sur I'Europe.

Est-il normal que le président s'engage sur I'adhésn de la Turquie sans avoir le soutien de sa
majorité ni de la population ?

Le président de la République francgaise se dorbd'ane position. Il ne peut pas se réfugier
derriére la future consultation du peuple frangagsserait-ce que parce qu'il sera amené a signer
des documents engageant la France bien avant géfétendum soit & l'ordre du jour.

Doit-il avoir un mandat du Parlement ?

Il ne peut pas étre lié par un mandat impératd. é¢h revanche un mandat politique que lui ont
confié ses électeurs. C'est pourquoi il est indispble que la campagne permette de dire la vérité
sur tous les problemes auxquels nous serons caoé$ron
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